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Tabla 1. Conocimiento ayudado comprobado y ranking de opinion
Posibles candidatos

to de pulsar la opinion publica en relacion a la contienda por
la Presidencia de la Republica del 2006. La primera encuesta
se hizo en la ultima semana de enero y la primera de febrero
del 2004, antes de que estallaran los escandalos de los videos
sobre la corrupcion de personajes politicos relacionados con
el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, Andrés Manuel L6pez
Obrador. La segunda medicion se realizé en la Ultima semana
de marzo y la primera de abril, esto es cuando los videos ya se
habian exhibido y el escandalo inundaba a los medios de comu-
nicacion y estaba en la boca de la mayoria de los ciudadanos.

RESULTADOS

En la actualidad la situacion electoral con rumbo al 2006 se

caracteriza por lo siguiente:
« AMLO y Martha Sahagln son los personajes politicos mas
conocidos a nivel nacional. El primero supera a la segunda
en nivel de prestigio. (Tabla 1).

Conocimiento Ranking de
Ayudado Opinién

% % Promedio Promedio

Nombre EF:E- h::;rr- Ene-Feb  Mar-Abr
Martha Sahagun 83 90 3.50 3.35
Andrés Manuel Lopez Obrador 85 90 3.77 3.53
Roberto Madrazo 70 72 2.67 2.60
Cuauhtémoc Cardenas S. 62 70 3.06 3.03
Rosario Robles 49 58 3.31 2.69
AL Ulcy alliUoLLULELIGY = Santiago Creel 49 55 3.47 3.38
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e ey Elba Esther Gordillo 50 47 2.60 2.39
Beatriz Paredes 37 37 3.43 3.27
Jorge Castarieda 31 36 3.16 3.10
Arturo Montiel Rojas 37 38 3.14 3.16
Carlos Slim 27 28 3.64 3.54
Miguel Aleman Velasco 31 32 3.51 3.41
ESCANDALOS RUMBO AL 2006 Lazaro Cardenas Batel 23 24 3.33 3.27
Juan Ramén de la Fuente 19 20 3.72 3.72
“EL DESPRESTIGIO Felipe Calderon Hinojosa 16 17 3.49 3.31
» 9 Fernando Canales Clariond 15 13 3.14 3.04
DE LA POLITICA Francisco Barrio 15 12 3.26 3.02
Enrique Jackson Ramirez 11 12 3.14 3.13
2005 Ricardo Monreal Avila 8 7 3.72 3.58
Manuel Angel Nifez Soto 6 6 3.76 3.73
Tomas Yarrington Ruvalcaba 6 6 3.54 3.49
INTRODUCCION Enrique Martinez y Martinez 4 4 4.08 3.94
Los resultados que se muestran contrastan dos encuestas na- Josefina Vazquez Mota 4 4 3.52 3.23
cionales realizadas en lo que va del afio 2004 con el propdsi- Total 339 3.6

« Segun los ciudadanos, Martha Sahagun es el personaje del
PAN que seria mejor candidato a la Presidencia de la Repu-
blica. Supera a Santiago Creel por 13 puntos porcentuales
cuando el analisis se hace a poblacion abierta, entre simpa-
tizantes del PAN la brecha se ensancha a 19%. (Tabla 2).

Tabla 2. El mejor candidato del PAN PAN
Enero — Febrero Marzo — Abril
Poblacion ~ Solo  Poblacion  Sélo
Nombre Abierta Panistas Abierta Panistas
Martha Sahagun 47 50 47 53
Santiago Creel 32 33 34 34
Francisco Barrio 9 10 7 5




Felipe Calderon 7 6 6 4
No Sabe
Total 100 100 100 100

AMLO/PRD figura en 8 de las 10 ternas que espontanea-
mente fueron construidas por los ciudadanos y con Martha
Sahagln/PAN aparece en 6 de ellas. Santiago Creel/PAN,

« En el caso del PRI, la ciudadania elige a Roberto Madrazo
como el mejor aspirante a la candidatura del partido. Su-
pera, en poblacion abierta, por 17 a 20 puntos a sus mas
cercanos competidores: Miguel Aleman, Beatriz Paredes y
Arturo Montiel. Entre simpatizantes del PRI la brecha es mu-

cho mas grande: de 36 a 40 puntos porcentuales. Tabla 3.
]
Tabla 3. El mejor candidato del PRI PRI
Enero—Febrero Marzo—Abril

Poblacion  Sélo  Poblacion Sélo

Nombre Abierta  Priistas  Abierta  Priistas
Roberto Madrazo 37 47 37 53
Arturo Montiel 19 18 20 13
Beatriz Paredes 19 16 19 17
Miguel Aleman Velasco 20 18 17 15
No Sabe 3 - 4 1
Ninguno 2 1 3 1
Total 100 100 100 100

« Por lo que toca al PRD, AMLO es, con mucho, considerado
el mejor aspirante de su partido. Supera, en poblacion abier-
ta, por 46 puntos porcentuales a Cuauhtémoc Cardenas.
Entre simpatizantes del PRD la distancia entre ambos aspi-
rantes se agranda hasta 66 puntos porcentuales. (Tabla 4).

figura en cuatro, Roberto Madrazo/PRI y Beatriz Paredes/
PRI aparecen, cada uno, en tres. Miguel Aleman /PRI, Arturo
Montiel /PRIy Cuauhtémoc Cardenas/PRD fueron conside-
rados en dos ternas cada uno (Tabla 5).

* De los 8 escenarios en los que compite AMLO, gana con
diferencia significativa en tres, tiene la ventaja (aunque no
alcanza a ser significativa) en dos y empata en tres. Los em-
pates siempre son con Martha Sahagtn cuando por el PRI
juegan aspirantes como Roberto Madrazo, Beatriz Paredes y
Miguel Aleman. El nico caso en que AMLO vence a Martha
Sahagun es cuando el candidato del PRI es Arturo Montiel.
(Tabla 5).

« De los 6 escenarios en los que aparece Martha Sahagun,
empata con AMLO en tres y pierde contra él en uno (dife-
rencia no significativa). En los dos restantes ella vence a
sus competidores entre los cuales no estd AMLO. (Tabla 5).

* De los 4 escenarios en los que aparece Santiago Creel pier-
de todos porque siempre compite contra AMLO. De esos
cuatro escenarios, en dos él queda como tercera fuerza,
aquellos en los que aparecen Miguel Aleman y Arturo Mon-
tiel. En los dos escenarios restantes, Santiago Creel aparece
como segunda fuerza. (Tabla 5).

« De los tres escenarios en los que aparece Roberto Madra-
zo, en todos pierde. En dos el ganador es AMLO y Roberto

Madrazo queda como segunda fuerza si la terna la comple-

menta Santiago Creel y como tercera fuerza si la tercia se in-

Tabla 4. El mejor candidato del PRD PRD , . . .
! tegra con Martha Sahagun. En el tercer escenario la victoria
Enero - Febrero Marzo — Abril le corresponde a Martha Sahagun y Roberto Madrazo queda
Poblacion Solo Poblacion Solo

Abierta  Perredistas  Abjerta  Perredistas como segunda fuerza porque el complemento por parte del

Nombre PRD es Cuauhtémoc Cardenas. (Tabla 5).
Andrés M. Lopez O. 64 72 62 77 ]
Cuauhtémoc Cardenas 14 17 16 10 Tabla 5 Escenarios de intencion de voto para el 2006
(Las ternas fueron construidas espontaneamente por los entrevistados)
Lazaro Cardenas 8 5 11
Rosario Robles 11 6 7 4
No Sabe 1 _ 9 _ ID Tercias PAN % PRI % PRD % NR n
Ni 2 - 2 -
inguno 1 Martha Roberto AMLO 35 25 39 2 315
Total 100 100 100 100 Sahagin  Madrazo
53 Santiago Roberto AMLO 24 32 42 2 10
. ., L Creel Madrazo
* En los escenarios de eleccion constitucional en los que los z
aspirantes ya juegan asociados a sus respectivos partidos, 59 Santiago  Beatriz  AMLO 23 31 44 2 208
Creel Paredes

se observa que:

AN (-



64 Martha Beatriz AMLO 22 19 57 1 174

Sahagin  Paredes CONCLUSIONES
13 Martha  Beatriz  AMLO 42 17 40 2 158 Los resultados ponen de manifiesto dos fendbmenos importan-
Sahagin  Paredes tes. El primero es que los escandalos provocaron mayor notorie-
68 Santiago Arturo  AMLO 24 19 56 1 154 dad de los politicos en general y al mismo tiempo, mas despres-
Creel Montiel tigio de ellos. Enla T.1 se puede constatar que de la primera a
17  Martha  Arturo AMLO 30 11 58 1 124 la segunda evaluacion aumento el nivel de conocimiento de la
Sahagtin  Montiel mayoria de los aspirantes a contender en la eleccion presiden-
7 Martha Miguel AMLO 38 19 40 2 113 cial y paralelamente disminuy6 su calificacion de prestigio. O
Sahagtn  Aleman sea que Andrés Manuel Lopez Obrador, si bien vio descender su

calificacion de prestigio de 3.77 a 3.54 no fue el Unico afectado
por los escandalos, lo fue la clase politica en general.

3 Martha  Roberto  Cuauh- 57 21 15 6 90
Sahagun Madrazo  témoc

Carde-
nas El segundo es que pese a los cambios ascendentes y descen-
15 Martha  Beatriz  Cuauh- 46 37 14 4 54 dentes en el nivel de conocimiento y de opinion de los diferen-
Sahagdn  Paredes  témoc tes aspirantes, no se alteré el posicionamiento que guardan los
Carde- actores principales del proceso electoral adelantado. AMLO y
nas ’, . . . . .
Martha Sahaguln siguen siendo los aspirantes mas conocidos
14 Marth,a Beatriz lea”h' 76 9 15 - 50 y los lideres en la contienda interna de sus propios partidos. Y
Sahagin  Paredes  témoc .,
Carde- Roberto Madrazo por su parte, continua al frente de las prefe-
. rencias para representar al PRI en la contienda del 2006.
Diferencia estadisticamente Tendencia Empate

Si la eleccion se hubiera llevado a cabo al momento del le-
vantamiento de la informacion y los candidatos fueran los que
aparecen en la primera terna, Martha Sahagun se llevaria el
35% de los votos, Andrés Manuel Lépez Obrador el 39% y Ro-
berto Madrazo el 25%. La diferencia entre Martha Sahagun y
AMLO no es estadisticamente significativa.

significativa

Sila terna variara de la anterior porque Santiago Creel fuera
el candidato del PAN, la distribucion de votos seria asi: Andrés
Manuel L6pez Obrador 42%, Roberto Madrazo 32% y Santiago
Creel 24%. La probabilidad de triunfo de AMLO seria mayor.

METODOLOGIA:

La encuesta se levant6 del 23 de marzo al 6 de abril de 2004. Se
trata de una encuesta telefénica entre 2,850 ciudadanos habi-
tantes de los 32 estados de la RepUblica Mexicana, mayores de
18 afios y de todos los niveles socioeconémicos. Se realizé una
seleccion de nimeros telefénicos para cada entidad federativa
siguiendo un esquema estrictamente probabilistico. Con el ta-
mafio de muestra logrado el margen de error a nivel nacional
es de +1.76% para una proporcion de valor 0.5, en el nivel de
confiabilidad del 95%. Los datos se ponderaron de acuerdo a las
cifras del listado nominal nacional por entidad federativa, sexo,
edad y nivel socioecondmico. En las ternas el ponderador fue el
peso de nueve regiones geograficas. Para el calculo de la signifi-
cancia de las diferencias de proporciones intra-ternas se utilizd
una férmula que contempla tanto el error propio de las propor-
ciones intra-ternas como el error proveniente del peso de cada
terna con respecto a la muestra total. ®
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